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ගරු අනුර කුමාර දිසානායක මහතා, 

ජනාධිපති ලේකම් කාර්යාලය, 

ලකාළඹ 01. 

2026 අලගෝස්තු 12 

 

අතිගරු ජනාධිපතිුමනි, 

 

ජනමත විචාරණයක ඇති නනතික අවශ්‍යතාව 

 

රජය විසින් ලයෝජනා කර ඇති ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ 107(5) ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිය සඳහා 

ව්‍න සංල ෝධන මගින් අලේක්ෂිත මූලික ලව්‍නස්තකම් පිළිබඳව්‍ ජනතාව්‍ලේ කැමැත්ත 

විමසා බැලීම සඳහා, ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ XIII ව්‍ැනි පරිච්ලේදලේ විධිවිධානව්‍ලට 

අනුව්‍ ජනමත විචාරණයක්ෂ පැව්‍ැත්ීම අතයව්‍ ය බව්‍ට ව්‍න අපලේ දැඩි විශ්ව්‍ාසය 

ඔබුමා ලව්‍ත දැනුම් දීමට කැමැත්ලතමු. 

 

ආණ්ඩුක්‍රම වයවස්ථාමය රාමුව 

 

අපලේ විශ්ව්‍ාසයට අනුව්‍ මූලික පදනම ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ 3 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිලයහි 

මැනවින් ප්‍රකා යට පත් ලේ. එහි සඳහන් ව්‍න්ලන් "ශ්‍රී ලංකා ජනරජලේ පරමාධිපතයය 

ජනතාව්‍ ලකලරහි පිහිටන්ලන් ය. පරමාධිපතයය අත්හැරිය ලනාහැක්ෂලක්ෂ ය." 

යනුලව්‍නි. 

 

ජනතාව්‍ලේ අධිකරණ බලය "පාර්ලිලම්න්ුව්‍ විසින් ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලව්‍න් සාදන 

ලදුව්‍, පිහිටව්‍නු ලැබූ ලහෝ පිළිගනු ලැබූ, නැතලහාත් යම් ලේඛනගත නීතියකින් සාදන 

ලදුව්‍, පිහිටුව්‍නු ලැබූ අධිකරණ, විනිශ්චයාධිකරණ සහ ආයතන මගින් ක්‍රියාත්මක කළ 

යුත්ලත් ය" යනුලව්‍න් ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ 4(c) ව්‍ගන්තිලයහි පැහැදිලිව්‍ම දක්ෂව්‍ා 

ඇත. 

 

3 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිය යනු සංල ෝධනය කිරීම ලහෝ අලහෝසි කිරීම සඳහා පාර්ලිලම්න්ුලේ 

ුලනන් ලදකක බහුතරයකට අමතරව්‍ අනිව්‍ාර්යලයන්ම ජනමත විචාරණයක්ෂ අව්‍ ය 

ව්‍න (83 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිය අනුව්‍) ආරක්ෂිත විධිවිධානයක්ෂ ව්‍න අතර, 3 සහ 4 යන ව්‍ගන්ති 
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එකිලනක ලව්‍න් කළ ලනාහැකි ලලස බද්ධ ී ඇති බැවින් 4 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තියට ද ඊට 

සමාන අයිතියක්ෂ හිමිව්‍න බව්‍ට පැහැදිලි අධිකරණ තීන්දුව්‍ක්ෂ පව්‍තී. 

 

ලම් මතය තහවුරු කිරීම සඳහා, A.V.N. Perera v. Attorney-General (SC (SD) No. 30/2022) 

නුලේදී ලේෂ්ඨාධිකරණ විනිසුරුව්‍රුන් තිලදලනකු (මලේලගාඩ, නව්‍ාස්ත සහ ජනක්ෂ ද 

සිේව්‍ා යන විනිසුරු මඬුේල) විසින් ලදන ලද තීන්දුලව්‍න් පහත ලකාටස උපුටා දක්ෂව්‍මු: 

 

 

"3 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තියට අනුව්‍ පරමාධිපතයය ජනතාව්‍ ලකලරහි පිහිටා ඇති අතර, 4 ව්‍ැනි 

ව්‍ගන්තියට අනුව්‍ ආණ්ඩුලේ අංග විසින් ජනතාව්‍ලේ විධායක, ව්‍යව්‍ස්තථාදායක සහ 

අධිකරණ බලය ක්‍රියාත්මක කරනු ලබයි. විධායකලේ සහ ව්‍යව්‍ස්තථාදායකලේ අනිසි 

මැදිහත්ීම් ව්‍ලින් ආරක්ෂෂා ීමට ස්තව්‍ාධීන අධිකරණයක්ෂ නැති නම්, අධිකරණ බලයට 

ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාමය පිළිගැනීමක්ෂ ලබා දීලමන් පලක්ෂ නැත.  

 

එලලසම, විධායකලේ සහ පරිපාලනලේ අතික්‍රමණයන්ලගන් මූලික අයිතිව්‍ාසිකම් 

ආරක්ෂෂා කිරීමට ස්තව්‍ාධීන අධිකරණයක්ෂ නැති නම්, ඒ අයිතිව්‍ාසිකම්ව්‍ලට ආණ්ඩුක්‍රම 

ව්‍යව්‍ස්තථාමය පිළිගැනීමක්ෂ ලබා දීලමන් ද ඵලක්ෂ නැත. අව්‍සානලේදී, ජනතාව්‍ලේ සියලු 

අයිතිව්‍ාසිකම් පූර්ණ ලලස ක්‍රියාත්මක ීම රඳා පව්‍තින්ලන් නීතිලේ ආධිපතයය 

සුරකිමින්, සමර්ථ, ස්තව්‍ාධීන සහ අපක්ෂෂපාතී අධිකරණයක්ෂ මගින් යුක්ෂතිය පසිඳලීම 

නිසි ලලස සිදු කිරීම මත ය. ලම් සන්දර්භය ුළ, ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ ප්‍රලේ කය 

(SVASTI) මගින් සියලු ජනතාව්‍ට අධිකරණලේ ස්තව්‍ාධීනත්ව්‍ය සහතික කර ඇති බව්‍ 

සැලකිේලට ගැනීම ව්‍ැදගත් ය. එබැවින්, 3 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිලේ සඳහන් පරමාධිපතයය 

යන්න ස්තව්‍ාධීන අධිකරණයක්ෂ සඳහා ව්‍න අයිතිය ද ඇුළත් ව්‍න පරිදි අර්ථ නිරූපණය 

කළ යුුය." 

 

අපලේ ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාමය ව්‍ුහය ුළ අති ය පූජනීය ලලස පිළිලගන ඇති 

ජනතාව්‍ලේ පරමාධිපතයය සඳහා අධිකරණලේ ස්තව්‍ාධීනත්ව්‍ය යන්න අතයව්‍ ය 

අංගයක්ෂ බව්‍ට ව්‍න ලම් මතයට අපි ලකාන්ලද්සි විරහිතව්‍ සහාය පළ කරමු. 

 

විනිසුරුව්‍රුන්ලේ විශ්‍රාම යන ව්‍යස සම්බන්ධලයන් විවිධ අධිකරණ බල ප්‍රලද් යන්හි 

ලව්‍නස්ත ප්‍රලේ  පව්‍තින අතර, ඒ සඳහා ලව්‍නස්ත කළ ලනාහැකි එකම සම්මතයක්ෂ නැති 

වුව්‍ද, රජලේ ලයෝජිත ක්‍රියා මාර්ගයට අපලේ මූලික විලරෝධය එේල ව්‍න්ලන් එහි ඇති 

තදබල අදූරදර්ී සහ පුද්ගල ලක්ෂන්ීය (ad hoc and ad hominem) ස්තව්‍භාව්‍ය නිසාය. 

 

පැහැදිලි අධිකරණ ප්‍රකාශ්‍නයක් 

 

අප සුරකින මූලධර්ම, ලේෂ්ඨාධිකරණලේ ප්‍රකාශිත තීන්දු මගින් ඉතා පැහැදිලි ලලස 

තහවුරු කර ඇත. 
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උදාහරණයක්ෂ ලලස, 2022 ලද්ීය ආදායම් (සංල ෝධන) පනත් ලකටුම්පලත් 

ව්‍යව්‍ස්තථානුකූලභාව්‍ය පිළිබඳ ලේෂ්ඨාධිකරණ තීන්දුලේ පහත ලකාටස උපුටා දැක්ෂවිය 

හැකිය: 

 

 

"රාජය නිලධාරීන් සහ ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාව්‍ යටලත් තනුරු දරන අලනකුත් පිරිස්ත 

ලමන් ලනාව්‍, ලේෂ්ඨාධිකරණලේ සහ අභියාචනාධිකරණලේ විනිසුරුව්‍රුන්ලේ විශ්‍රාම 

යන ව්‍යස ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලව්‍න්ම නිශ්ිතව්‍ දක්ෂව්‍ා ඇත. ධුර දැරීමට ඇති කාලයට 

ලහෝ විශ්‍රාම යන ව්‍යසට ලහෝ බලපාන පරිදි සිදුකරන ඕනෑම ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථා 

සංල ෝධනයක්ෂ, සෘජුව්‍ ලහෝ ව්‍ක්‍රව්‍ ලහෝ දැනට සිටින විනිසුරුව්‍රුන්ට බලපාන්ලන් නම්, 

එය අධිකරණලේ ස්තව්‍ාධීනත්ව්‍යට හානි කරන අතර ජනමත විචාරණයක්ෂ අව්‍ ය ව්‍න 

3 ව්‍ැනි ව්‍ගන්තිය උේලංඝණය කිරීමක්ෂ ලේ." (බුව්‍ලනක අලුවිහාලර්, මුර්ධු ප්‍රනාන්දු සහ 

ජනක්ෂ ද සිේව්‍ා යන විනිසුරු මඬුේල). 

 

අපලේ රලේ නීතිලේ ආධිපතයය සුරක්ෂිත කිරීම සඳහා අතයව්‍ ය යයි අප සලකන 

මූලධර්මලේ මීට ව්‍ඩා බලව්‍ත් ප්‍රකා නයක්ෂ තිබිය ලනාහැක. 2022 ලම් තීන්දුව්‍ 

ව්‍ර්තමාන තත්ත්ව්‍යට ද සැබෑ සහ ප්‍රාලයෝගික ලලසම අදාළ ලේ. 

 

සංවාදයක හහෝ සහභාගිත්වයක හහෝ සම්පූර්ණ අභාවය 

 

නීතිඥ සංගම්, බුද්ධිමුන් සහ සිවිේ සමාජය ව්‍ැනි පාර්ශ්ව්‍කරුව්‍න් සමඟ දීර්ඝ කාලීන 

සාකච්ඡා ව්‍ලින් පසුව්‍ ලමව්‍ැනි ලව්‍නස්තකම් සිදුකළ අලනකුත් රටව්‍ල අත්දැකීම්ව්‍ලට 

හාත්පසින්ම ලව්‍නස්තව්‍, ලමහිදී කිසිදු සංව්‍ාදයක්ෂ ලහෝ විමසීමක්ෂ ලහෝ ලනාීම පිළිබඳව්‍ 

අපි ලබලහවින් කම්පනයට පත්ව්‍ සිටිමු. ව්‍ත්මන් ක්‍රියාව්‍ලිලේ පව්‍තින සම්පූර්ණ 

පාරදෘ යභාව්‍ලේ අභාව්‍ය දැඩි සැකයකට සහ උත්සුකතාව්‍යට ුු ලදන්නකී. 

 

"සැබෑ සහ අර්ථව්‍ත් සංව්‍ාදය" යනු යහ පාලනලේ, නීතිලේ ආධිපතයලේ සහ ව්‍යව්‍ස්තථා 

සම්පාදනලේ අතයව්‍ ය අංගයක්ෂ ලලස ප්‍රජාතන්රව්‍ාදය සඳහා ව්‍න යුලරෝපීය 

ලකාමිසම (ලව්‍නිස්ත ලකාමිසම) විසින් පනව්‍ා ඇති පූර්ව්‍ ලකාන්ලද්සිව්‍ලට ව්‍ත්මන් 

ක්‍රියාමාර්ගය සම්පූර්ණලයන්ම ප්‍රතිවිරුද්ධය. 

 

සැබෑ හහෝ උපකල්පිත හහෝ පක්ෂපාතීත්වය (Bias) 

 

ලචෝදනාව්‍ට ලක්ෂව්‍ ඇති ලම් ක්‍රියාමාර්ගලේ සෘජු ප්‍රතිලාභියා ව්‍න ලේෂ්ඨාධිකරණය 

විසින්ම ලම් කරුණ සලකා බැලීම, සැබෑ ලහෝ උපකේපිත පක්ෂෂපාතීත්ව්‍යට එලරහි 

නීතිමය මූලධර්මයට ලහෝ සෘජුව්‍ම පටහැනි ලේ. 

 

අධිකරණ චර්යා පිළිබඳ බැංගලලෝර් මූලධර්මව්‍ල (2002) 2.5 අගලයහි ලමලස්ත සඳහන් 

ලේ: "විනිසුරුව්‍රලයකුට අපක්ෂෂපාතීව්‍ තීන්දුව්‍ක්ෂ දීමට ලනාහැකි ව්‍න ලහෝ සාධාරණ 
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නිරීක්ෂෂකලයකුට විනිසුරුව්‍රයා අපක්ෂෂපාතීව්‍ තීන්දුව්‍ක්ෂ දීමට අලපාලහාසත් යයි ලහෝ 

හැඟී යා හැකි ඕනෑම නු කටයුත්තකින් විනිසුරුව්‍රයා ස්තව්‍යංක්‍රීයව්‍ ඉව්‍ත් විය යුුය." 

 

ලමය එක්ෂසත් ජාතීන්ලේ ආර්ික සහ සාමාජික මණ්ඩඩලය (ECOSOC) විසින් ද අනුමත 

කර ඇත. 

 

සැබෑ පක්ෂෂපාතීත්ව්‍යක්ෂ තහවුරු ලනාවුව්‍ද, පක්ෂෂපාතී බව්‍ට ඇති ව්‍න සාධාරණ 

සැකය පව්‍ා නු තීන්දුව්‍ක්ෂ බලශූනය කිරීමට ප්‍රමාණව්‍ත් බව්‍ ස්තථාපිත නීතියයි (R. v. 

Bow Street Metropolitan Stipendiary Magistrate, ex parte Pinochet (No. 2) 2001 AC 119 හි 

ලගාෆ්ලේ තීන්දුව්‍ බලන්න). 

 

අපක්ෂෂපාතීත්ව්‍ය පිළිබඳ ලම් නිර්ණායකය ජාතයන්තර සම්මුතීන් ුළ අඛණ්ඩඩව්‍ 

තහවුරු කර ඇත. ලජරුසලලම් මවුන්ේ ස්තලකෝපස්ත ජාතයන්තර අධිකරණ ස්තව්‍ාධීනතා 

ප්‍රමිතීන් (2008) සහ ප්‍රජාතන්රව්‍ාදී ආයතන සහ මානව්‍ හිමිකම් පිළිබඳ කාර්යාලය 

(ලව්‍ෝර්ලසෝ 2025) මගින් සකස්ත කරන ලද විනිසුරුව්‍න් ඉව්‍ත් ීම සහ ස්තව්‍යංක්‍රීයව්‍ ඉව්‍ත් 

ීම පිළිබඳ අදාළ ප්‍රමිතීන් සහ ලරගුලාසි ඊට උදාහරණ ලේ. 

 

අපහේ ස්ථාවරය 

 

ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලව්‍න් ආරක්ෂෂා කර ඇති අප ජනතාව්‍ලේ පරමාධිපතයය, ලමම 

කරුණ තීරණය කිරීලම් බලය ඔවුන්ලගන් පැහැර ගැනීම මගින් පිළිගත ලනාහැකි 

ලලස උේලංඝණය ව්‍න බව්‍ අපි තදින්ම ප්‍රකා  කරමු. ලම් බලය, මූලධර්මානුකූලව්‍ 

ලමන්ම ස්තථාපිත පූර්ව්‍ාදර් යන්ට අනුව්‍ ද, අත්හළ ලනාහැකි ලලස හිමිව්‍න්ලන් 

ජනතාව්‍ට පමණි. 

 

එබැවින් ලමම විෂය ඉදිරියට ලගන යාම සඳහා ව්‍න එකම නීතයානුකූල මාර්ගය ලලස 

ජනමත විචාරණයක්ෂ පව්‍ත්ව්‍න ලලස අපි අව්‍ධාරණය කරමු. ආණ්ඩුක්‍රම ව්‍යව්‍ස්තථාලේ 

107(5) ව්‍ගන්තිය සංල ෝධනය කිරීමට ලයෝජිත පනත් ලකටුම්පත ජනමත 

විචාරණයකින් ජනතාව්‍ ලව්‍ත ඉදිරිපත් කිරීමට අදහස්ත කරන බව්‍ට ආණ්ඩුක්‍රම 

ව්‍යව්‍ස්තථාලේ 85(1) ව්‍ගන්තිය ප්‍රකාරව්‍ සහතික කරන ලලස අමාතය මණ්ඩඩලයට 

නිලයෝග කරන ලලස අපි අතිගරු ඔබුමාලගන් ලගෞරව්‍ලයන් ඉේලා සිටිමු. 

 

ස්තූතියි. 

ජනතාවාදී ඒකාබද්ධ විපක්ෂය හවනුහවන් 
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